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Widziec zto i nie moc naprawic go

z powodu ludzkiego zepsucia, to najwigksze z cierpien.

Widziec niegodziwosc i zdumiewac si¢ krnabrnosciq ztoczyricow
wystarczy, by ztamac serce.

abp Fulton ]. Sheen
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Wstep
Wychowanie do przyjecia ptci/plciowosci

Wychowanie do przyjecia swej plci/plciowosci, wychowanie
do matzenstwa i rodziny oraz wychowanie do czystosci do-
konywato si¢ i dokonuje si¢ zazwyczaj, i tak powinno byc,
w najbardziej bezpiecznym srodowisku zycia, ktérym jest ro-
dzina. Jej tworca jest Bog. Jednak od poczatku swych dziejow
cztowiek naduzywatl swojej wolnosci, ,powstajac przeciw Bogu
i pragnac osiagnac cel swego zycia poza Bogiem (...). Czgsto,
wzbraniajac si¢ uzna¢ Boga za Zrédto swego pochodzenia, nisz-
czy takze wlasciwe nastawienie do swego ostatecznego celu,
a tym samym porzadek w sobie samym i wlasciwa postawe
wobec innych ludzi i wszystkich rzeczy stworzonych”. Mimo
oczywistych doswiadczen ze strony wrogich Bogu i cztowie-
kowi/swiatu/ludzkosci ideologii (hitleryzm, komunizm, lai-
cyzm, sekularyzm, neomarksizm, gender), doswiadczamy wciaz
sytuacji, szczegdlnie w wymianie pogladdéw, Ze te same sto-
wa, w ktérych wyrazane sa ujecia dotyczace malzenstwa, ro-
dziny, zycia spotecznego, plci, przybieraja rézne znaczenia
w rozmaitych ideologiach, tak ze trudno doprowadzi¢ do
tworczej wymiany pogladow. Z kolei, korzystajac ze zmia-
ny uniwersum semantycznego, bledne ujecia sa podstepnie
wprowadzane i narzucane przez instytucje miedzynarodowe
lub swiatowe (na przyktad WHO), ktore gwaltem narzucaja
implementacje ustaw lub proponowanych rozwigzan przez
poszczegdlne ustawodawstwa panstwowe. Takim przykta-
dem jest dokument pod tytutem Standardy edukacji seksualnej
w Europie: Podstawowe zalecenia dla decydentow oraz specjalistow
zajmujqcych sie edukacja i zdrowiem?.



Zanim na kolejnych stronach przejde do analizy tego do-
kumentu, juz na poczatku zaznacze, ze tytut jest opaczny, bo
zaklamuje rzeczywistos¢, bowiem wychowania do przyjecia
swej plci/ptciowosci, wychowania do matzenstwa i rodziny
oraz wychowania do czystosci, stanowiacych obszar wychowa-
nia i kultury, nie da si¢ sprowadzi¢ do »standardéw edukacji
seksualnej«. Wychowanie do przyjecia swej plci/ptciowosci,
wychowanie do matzenstwa i rodziny oraz wychowanie do
czystosci sa dziedzinami o wiele bogatszymi i pigkniejszymi
niz te skoncentrowane na »standardach edukacji seksualnej«.

*

Dokument WHO sktada si¢ z dwoch czgsci: teoretycznej
oraz tak zwanej matrycy ukierunkowanej na ,bardziej prak-
tyczne wdrazanie holistycznego wychowania seksualnego
w szkotach™. Analizie i krytyce poddano tylko czes¢ pierwsza,
wychodzac z nastepujacego zatozenia: jesli stanowisko wobec
dokumentu wskazuje na to, ze jego zatozenia sa btedne i od-
razajace, to tym bardziej proponowana praktyka jest btedna
i o wiele bardziej odrazajaca.

1 Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspolczesnym art. 13. W: Sobér Waty-
kanski II. Konstytucje — dekrety — deklaracje Tekst polski. Nowe ttum. Poznan 2002
s. 534-535.

2 Biuro Regionalne [WHO] Swiatowej Organizacji Zdrowie dla Europy i Federalne
Biuro ds. Edukacji Zdrowotnej [w Kolonii] (BZgA). Standardy edukacji seksualnej
w Europie: podstawowe zalecenia dla decydentow oraz specjalistow zajmujacych sie
edukacjq i zdrowiem. Lublin 2012.

3 Tamzes.7.



1. Jednostronnosc¢ opinii i postaw

Wydawca dokumentu jest Federalne Biuro ds. Edukacji Zdro-
wotnej w Kolonii (Niemcy) wspierane przez kilkudziesigcio-
osobowa grupe ekspertéw, pochodzacych w zasadzie z krajow
Europy Zachodniej i Skandynawii. Nie ma przedstawicieli
krajow Europy wyzwolonych po »rewolucji Solidarnosci«
i »upadku muru berliniskiego«, Stanéw Zjednoczonych Ame-
ryki Péinocnej, Rosji, krajow islamu, a wiec tych obszardw,
w ktérych nie wykluczono Boga z zycia spotecznego i nie
okrzyknigto jego »smierci«. Nie bierze si¢ ich pod uwage, wy-
klucza sig, bo przedstawiaja inne ujecie zagadnienia podejscia
do ludzkiej piciowosci, jej wychowania; nie proponowanej
»edukacji«. (1) To pierwsza uwaga krytyczna, bardzo wazna.
Dzis, dla dobra nas wszystkich trzeba rozmawiaé, a nie wy-
kluczac.

Wyrzucajac Boga, wyrzuca si¢ zarazem moralnosé, a prze-
ciez Dekalog jest zastosowaniem biblijnej wiary w Boga do
ludzkiego zycia. Rozwdj czlowieka bez Niego ,albo zostaje
zanegowany, albo powierzony jedynie w rece czlowieka, ktory
zarozumiale mniema o samozbawieniu i ostatecznie promuje
odcztowieczony rozwdj”l. Obraz Boga i moralnos¢ stanowia ca-
tos¢, tworzac w ten sposob szczegdlna nowosc chrzescijaniskie-
go odniesienia wobec swiata i ludzkiego zycia. Chrzescijaristwo
jest droga dla cztowieka i §wiata, ktorej nie nalezy wykluczac. (2)
Brak Boga w tym tekscie, to druga wazna krytyczna uwaga.

W dokumencie, nie ma mowy o grzechu. Zaktocenia, na
ktore cierpi $wiat wspotczesny, powiazane sa z bardzo pod-
stawowym brakiem rownowagi, ktore ,zakorzenione jest w
sercu cztowieka, jako ze w samym sercu czlowieka zwalcza
sie¢ nawzajem wiele przeciwstawnych tendencji™. (3) To trze-



cia wazna krytyczna uwaga. Jest to konsekwencja odrzucenia
Boga i moralnosci. A przeciez ,grzech jest obecny w historii
cztowieka; na préozno ktos chciatby go nie zauwazy¢ lub nada-
wac inne nazwy tej mrocznej rzeczywistosci. Usitujac zrozu-
mie¢ grzech, trzeba najpierw uznaé glebokq wiez czlowicka
z Bogiem, poniewaz poza ta relacja zto grzechu nie ujawnia sie
w swojej prawdziwej istocie jako odrzucenie Boga i przeciw-
stawienie sie¢ Mu, ciazac w dalszym ciagu na zyciu cztowieka
i na historii™.

1 Benedykt XVI. Encyklika »Caritas in veritatae«. O integralnym rozwoju ludzkim
w mitosci i prawdzie art. 11. Krakow 2009 s. 14.

2 Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspotczesnym art. 10. W: Sobor Waty-
kanski I1. Konstytucje — dekrety — deklaracje Tekst polski. Nowe ttum. Poznan 2002
s. 532.

3 Jan Pawet I1. Katechizm Kosciota katolickiego. Poznari 1994 art. 386 s. 97.
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2. Bezradnos$¢ moralna i moralny bezwtad.

Falszywe prawo

W dokumencie pisze si¢ o »nowych potrzebach« w zakresie
edukacji seksualnej koniecznych ze wzgledu na zmiany, ktore
mialy miejsce w ostatnich dziesiecioleciach (s. 9-10)}, ale ana-
liza ta charakteryzuje bezradno$¢ moralna jej Autora, utrwala-
jaca dezorientacje etyczna (moralna) dzieci i mtodziezy, gdy
okres dorastania (adolescencji) traktuje si¢ nie jako normalny
okres rozwoju, ktéry jest wazny w wychowaniu cztowieka do
malzenstwa i rodziny, ale jako czas, cytuje: ,coraz wiekszej nie-
zaleznosci od rodzicow, pierwszych miodziericzych mitosci
i angazowania si¢ w zwiazki oraz prowadzenia zycia seksual-
nego (na dtugo) przed wstapieniem w zwiazek matzenski czy
zycia w wolnych zwiazkach” (s. 11). (4) To czwarta wazna kry-
tyczna uwaga: wprowadza nietad w zycie rodzinne.
Bezradno$¢ moralna i bezwtad moralny Autora doku-
mentu nie podejmuje potrzeby wychowania, ale edukacji wia-
$nie: ,W zwiazku z pojawieniem si¢ problemu seksualnosci
konieczne stato si¢ stworzenie nowego rodzaju $wiadczen
zdrowotnych lub tez adaptacji do nowych warunkéw »ustuge«
juz istniejacych (..). Nowy sposéb widzenia i pojmowania
praw cztowieka w odniesieniu do praw seksualnych i rél oséb
w wieku miodzienczym uswiadomity potrzebe tego rodzaju
edukacji” (s. 11). Zamiast wychowywac¢ do zycia w matzen-
stwie i rodzinie i wskazywac¢ na warto$¢ wychowawcza czysto-
$ci i abstynencji piciowej, proponuje si¢ bezwiad i bezsilnos¢
moralna: Cztowiek w przekonaniu Autora to nie osoba rozum-
na i wolna, ale bezwtadna moralnie, skoncentrowana na pope-
dzie, zamiast na wychowaniu do mitosci. Istnieje tylko
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STRACH Autora/Autoréw tekstu przed pandemia AIDS/HIV,
choréb wenerycznych, nieplanowanych ciaz (s. 11).

Totalna bezradno$¢ moralng i bezwlad moralny nalezy
ich zdaniem uprawomocnié. Cztowiek bowiem, w mysl srodo-
wiska Autorow dokumentu jest wladny stanowi¢ prawo, w tym
wypadku »prawo« seksualne (s. 11), ktére w okresie adolescen-
cji uzasadnia wigksza niezaleznos¢ od rodzicéw. To brzmi
bardzo niewinnie. W istocie jest to prawo, ktérego ofiarami
beda rodzice i dzieci, bo rodzice beda skazywani na mocy
tego prawa, a dzieci pozbawiane rodzicéw. (5) To piata wazna
krytyczna uwaga: Odrzuca si¢ prawo rodzicow do wychowania
dzieckal

1 Tak zaznaczone strony w calym dokumencie wskazuja na cytat lub przedstawie-
nie zagadnienia w analizowanym tekscie WHO.
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3. Pozbawienie dziecka rozumu i woli;
btad intelektualizmu moralnego

Przedmiot Wychowanie do matzeristwa i rodziny, wprowadzony
na przykitad w Polsce, przez Autora dokumentu o edukacji
seksualnej jest traktowany jako »rozminiecie sie z rzeczywisto-
$cia«, pozbawiony »wyczucia czasu«, a dokonywane dziatania
wychowawcze w ramach jego prowadzenia ,zaprzeczaly fak-
towi, Ze mtodzi ludzie stopniowo coraz bardziej interesuja si¢
zwiazkami partnerskimi, a szczegdlnie temu, iz mogliby oni
by¢ aktywni seksualnie przed zawarciem zwiazku matzenskie-
go” (s. 12). Ten ostatni zarzut jest niewychowawczy, bo zawiera
si¢ w nim pochwala i sugestia podejmowania wspoétzycia sek-
sualnego przez miodych, a takze sugeruje sig, by na przyktad
nie skazywac ztodziei, bo oni i tak kradna; poniewaz wsrod
miodziezy panuje rozwiaztos¢, to nie wzywajmy jej do czysto-
$ci plciowej i wychowania do mitosci. (6) To szdsta wazna kry-
tyczna uwaga: Autor zaskakuje bezczelnoscia, traktujac swoj
bezwlad moralny i bezsilno$¢ moralng jako postawe godna
nasladowania.

Wprowadzajac edukacje seksualna, zamiast wychowa-
nia do matzenstwa i rodziny, popetnia si¢ podstawowy biad,
ktory w pedagogice, juz od starozytnosci, zwany jest intelek-
tualizmem moralnym. (7) To siddma wazna krytyczna uwaga:
.Sprowadzenie wychowania do edukacji (...) wynikato przede
wszystkim z btednej wizji cztowieka i absolutyzowania wiedzy
(-..). Wiedza nie jest jedynym dobrem cztowieka, a jak poucza
doswiadczenie, mozna wiedziec¢ duzo, lecz nie umiec skutecz-
nie dziatac (...). Absolutyzowanie wiedzy to (...) stanowisko fat-
szywe i w praktyce wychowawczej i edukacyjnej niebezpiecz-
ne, a w skrajnych wypadkach prowadzace do totalitaryzmu
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i dewastacji cztowieka (...). Tymczasem dzieci i mtodziez, zna-
jac prawde o czyms, moga dziatac i dziataja tak, jakby prawdy
tej nie byto. Podobnie zreszta, jak i dorodli (...). Dzieje si¢ tak,
bo nasze dzialanie nie jest pochodna tylko naszego rozumu
uzbrojonego w wiedze (..). Otdz wychowanie jest uprawa ca-
tego cztowieka, nie zas tylko formacja intelektualna. Ta jest
potocznie nazywana ksztalceniem [edukacja]”!.

1 P Skrzydlewski. Wychowanie a edukacja rodzinna. W: Pedagogika rodziny. Podejscie
systemowe. T. 2: Wychowanie rodzinne. Red. M. Marczewski (red. naczelny), R. Gaw-
rych, D. Opozda, T. Sakowicz, P. Skrzydlewski. Gdansk 2017 s. 27.

14



4. Z1o »intelektualizacji wychowania«

Poniewaz ostatnia uwaga, obnazajaca biad intelektualizmu mo-
ralnego i wychowania opartego na edukacji/ksztalceniu, jest
bardzo wazna, przeto poswiece wiecej miejsca przedstawieniu
tego zfa, korzystajac z uwag Pana Profesora Pawta Skrzydlew-
skiego:

,Dzieje kultury zachodniej za sprawa braku realizmu
poznawczego i falszywej wizji cztowieka poszty znaczaco
w strong intelektualizacji wychowania, co w potaczeniu z kul-
tem nauki, pojmowanej naturalistycznie, porzuceniem zycia
religijnego, szybko przyczynitlo si¢ do pomieszania pojec
w dziedzinie pedagogii i do utozsamienia wychowania z eduka-
cja"l. W wyniku przyjecia naturalistycznego ujecia cztowieka,
nastapito ,zredukowanie edukacji do przyuczenia do zawodu,
do obznajomienia cztowieka w tym, co stuzy produkgcji, kon-
sumpgji, dystrybucji srodkéw do zycia. Rozpoczat si¢ skompli-
kowany proces budowy rzeczywistosci kulturowej i spoteczne;j
(cywilizacja $mierci), w ktdrej cztowiek »zyje samym chlebem
i dla ziemi«. Rodzina zostata uwiklana w tworzenie tego pro-
cesu. Na szczgscie, nie kazda i nie wszedzie™. W przekonaniu
Arystotelesa (ok. 384 - ok. 322 przed Chr.) ,cztowiek posiada
nie tylko dusze, zdolna do myslenia, sadzenia, poznawania, ale
takze ciato, ktére konstytuuje cztowieka wraz z jego dziedzi-
na uczud, przezy¢ cielesnych, wyobrazni, pewnych nawykdw,
usprawnien, predyspozycji wrodzonych i nabytych (..). Ary-
stoteles i zwiazana z nim tradycja dostrzegla w cztowieku wole
(wtadze chcenia i mitosci), bogata dziedzine ludzkich uczué
i potencjalnosci, ktére w nim istnieja i determinuja jego dziata-
nie oraz dobre zycie. Nie mozna zatem utozsamiaé wychowa-
nia z edukacja (...). Wychowanie byto dla Arystotelesa przede
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wszystkim procesem ucnotliwiania cztowieka, praca doskona-
laca catego cztowieka, obejmujaca to, co w nim duchowe (inte-
lektualne i wolitywne), jak i to, co zwiazane z cialem (emocjo-
nalne, uczuciowe, cielesne) (...). Gdy pod wptywem Ewangelii
oraz zwiazanej z nig religia, rozumienie cztowieka w kulturze
Zachodu zostato pogtebione i oczyszczone z wielu btednych
naleciatosci starozytnosci, przyjeto zasadnicze elementy na-
uki Arystotelesa o wychowaniu, podkreslajac przede wszyst-
kim role ostatecznego celu ludzkiego zycia (zjednoczenia sie
cztowieka z Bogiem), ktore dla catej pedagogii ma znaczenie
fundamentalne™. Edukacja, takze seksualna, nie spetnia do
konica wymogow poktadanych w wychowaniu. Potrzeba wy-
chowania do matlzenstwa i rodziny.

1 P. Skrzydlewski. Wychowanie a edukacja rodzinna. W: Pedagogika rodziny. Podejscie
systemowe. T. 2: Wychowanie rodzinne. Red. M. Marczewski (red. naczelny), R. Gaw-
rych, D. Opozda, T. Sakowicz, P. Skrzydlewski. Gdansk 2017 s. 28.

2 Tamze.

3 Tamzes. 29.
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5. Znaczenie wstydu

Domagajac si¢ wprowadzenia edukacji seksualnej do szkot
jako przedmiotu obowiazkowego, a nawet kornczacego si¢ eg-
zaminem (s. 14), Autor dokumentu nie tylko »stroi si¢ w szaty«
dobroczyncy, zdejmujac z rodzicéw obowiazek odpowiedzi,
gdy dziecko pyta o sprawy zwiazane z plcia i rozwojem picio-
wym, ale i sugeruje potrzebe coraz glebszego zawtaszczenia
szkota (s. 14). (8) To 6sma wazna krytyczna uwaga: Nie mozna
uwazaé za osiagniecie kultury europejskiej tego, ze ,wartosci
i normy dotyczace seksualnosci i zycia piciowego zaczely si¢
zmieniad, tracac charakter tabu”, ze ,staly si¢ zagadnieniem
»otwartym« dla dyskusji publicznej” (s. 11). Istnieje bowiem
cos takiego jak wstyd seksualny w zyciu osoby ludzkiej i w zy-
ciu spotecznym. Tworzenie ze srodowiska spotecznego domu
publicznego poprzez reklame bilbordowa czy »odwazne« pla-
katy, brak liczenia si¢ z niewinnoscia dzieci i dorostych oraz
z cnotg czystosci, publicznym tamaniem szdstego przykaza-
nia Dekalogu i publicznym naktanianiem do grzechu (Mt 5,
27 - 29), czesto przemyslanym powodem i doprowadzaniem
do zgorszenia (Mt 18, 6 - 12) sprawia, ze mamy do czynienia
z nieposzanowaniem ludzkiego ciata, ataku na ludzka wol-
nosé, a nie wyzwoleniem. Juz $w. Pawet (5 - ok. 64 po Chr.)
pisal, Ze mamy szczegdlnie troszczyc sie¢ ,0 przyzwoitosé
wstydliwych cztonkéw ciata, gdyz wobec tych, co nie nale-
73 do wstydliwych, nie istnieje taka potrzeba” (1 Kor 12, 23
b - 24). Kto tego nie rozumie jest hipokryta i czlowiekiem ze-
psutym moralnie. Nalezy raczej mowic o potrzebie wychowa-
nia do wstydliwosci, o ,prawie absorpcji wstydu przez mitosc™,
o zjawisku wstydu moralnego: wstydzie ciata. Jego ,przedmio-
tem sa te czesci i organy ciala, ktore stanowia o jego seksual-
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nej odrebnosci™. Istotna dla niego jest ,daznos¢ do ukrycia
samych wartosci seksualnych, i to przede wszystkim o tyle,
o ile w swiadomosci danej osoby stanowia one »mozliwy
przedmiot uzycia« dla osob drugiej plci. Dlatego nie spotyka-
my sie ze zjawiskiem wstydu seksualnego u dzieci, dla ktérych
jeszcze nie istnieje sfera wartosci seksualnych™.

1 K. Wojtyta. Mifosc i odpowiedzialnosc. [Wyd. 3]. Lublin 1982 s. 163.
2 Tamzes. 157.
3 Tamzes. 158.
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6. Potrzeba umiejetnego wprowadzania
W rzeczywistos¢ plci

To prawda, ze wprowadzanie przez rodzicéw swych dzieci
w zagadnienia zwiazane z ludzka piciowoscia moze wigzad si¢
poczuciem zazenowania, ale, jesli wyptywa ono z braku umie-
jetnosci przekazu, to nalezy tego nauczy¢ sie!, by nie tylko
radzi¢ sobie ze zrozumieniem i wyrazem swojej ptciowosci,
ale tez poméc swemu dziecku na drodze wychowania do mat-
zenstwa i rodziny. Nie ma innego bezpiecznego i przytulnego
miejsca, jak rodzina (ojciec i matka), we wprowadzaniu dziec-
ka Bozego w tajemnice zycia i pici, podkreslam: Bozego, bo
dziecko od poczatku musi by¢ wlaczone w tajemnice dobroci
i opatrznosci Bozej, ktéra wyraza sie »plciowym wyposaze-
niem« kazdego i celem tego wyposazenia, to znaczy powota-
niem osoby ludzkiej do mitosci: ,Objawienie chrzescijaniskie
zna dwa wiasciwe sposoby urzeczywistnienia powotania oso-
by ludzkiej - w jej jednosci wewnetrznej - do mitosci: matzen-
stwo i dziewictwo. Zaréwno jedno, jak i drugie, w formie im
wlasciwej, sa konkretnym wypetnieniem najglebszej prawdy
o cztowieku, o jego istnieniu »na obraz Bozy«™.

Zamiast tak rozumianego wprowadzenia w zycie matzen-
skie i rodzinne Autor dokumentu ostatecznie istote edukacji
seksualnej sprowadza do zabiegania o zdrowie seksualne,
ktére ,wymaga pozytywnego i pelnego szacunku podejscia
do seksualnosci oraz zwiazkéw seksualnych, jak rowniez do
mozliwosci posiadania dajacych przyjemnosé i bezpiecznych
doswiadczen seksualnych” (s. 17). Dbatos¢ o zdrowie seksual-
ne oznacza w tej definicji nic innego, jak zgode na degradacje
wychowania do rodzicielstwa i je niszczy; niszczy takze rozwoj
osoby mimo deklaracji, ze dziecko w tym dokumencie traktuje
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si¢ jako osobe (s. 11). I sa to straty nie do odrobienia. Dzieci,
zaktamuja sytuacje rodzicielstwa poprzez zmiane zjednocze-
nia w mitosci na »obustronne uzycie«. Autor edukujac seksual-
nie, naklania, a przynajmniej daje przyzwolenie czynienia zta.
(9) To dziewiata wazna krytyczna uwaga.

1 Chcialbym wskazac¢ przynajmniej na dwa opracowania Karola Meissnera OSB
(1927-2017), benedyktyna, lekarza, terapeuty, ktory pomogt wielu ludziom dzie-
kowac za dar plciowosci: Plciowosc i czystosc. Z problematyki 2ycia seksualnego.
Poznan 2005; Plciowosc cztowieka w kontekscie wychowania osoby ludzkiej. Wyd. 2
popr. i uzup. Poznan 2017.

2 Jan Pawet II. Adbortacja apostolska »Familiaris consortio« [...] O zadaniach rodziny
chrzescijariskiej w Swiecie wspotczesnym art. 11. Citta del Vaticano 1981 s. 19.

20



7. Tak zwane prawo seksualne, czyli moralne
streczycielstwo mlodocianych

Autor dokumentu wykorzystuje dziecko i staje si¢ bezwtad-
nym i bezsilnym moralnie streczycielem, piszac o tak zwanych
prawach seksualnych (s. 18), ktore nie istnieja. Wedlug niego
obejmuja one prawo wyboru przez dziecko: partnera, decydo-
wania o tym, czy by¢ aktywnym seksualnie, zwiazkéw seksual-
nych opartych na obopdlnej zgodzie, matzenstw zawartych za
obopdlna zgoda. Ta grupa, pozbawionych godnosci osobiste;
tak zwanych pedagogdw, chciataby by je wprowadzono po to,
by tatwiej mozna byto streczy¢ mtodocianych w »majestacie
prawax.

Poniewaz jest to zaklamanie, bo takie prawo stworzono
dla potrzeb dokumentu i pozostaje ono w sprzecznosci z pra-
wami narodowymi, a szczegdlnie z prawem rodzicéw do wy-
chowania swoich dzieci, przeto w dalszej czesci tekstu o tych
prawach seksualnych czytamy: ,Nalezy jednak zauwazyc, iz
konieczna jest ostroznos¢ (..) nie wszystkie z wymienionych
praw automatycznie dotycza dzieci i 0séb w wieku mtodzien-
czym. Na przyktad (..) matzenstwa konsensualnego (..) de-
cydowania o macierzynstwie”. Dlaczego w ten sposéb kon-
struuje sig tres¢? O co chodzi? W moim przekonaniu chodzi
o rozbicie rodziny i deprawacj¢ dziecka, o jego wykorzystanie
przez gorszycieli (Mt 18, 6 - 12) i przeciwstawienie dziecka
rodzicom. Polskie, nie niemieckie, prawo rodzinne dotyczace
wladzy rodzicielskiej jest wyrazne i stuzy odpowiedzialnej mi-
tosci rodzicielskiej za dziecko: ,Kierowanie dzieckiem stanowi
w istocie rzeczy srodek nalezytego jego wychowania. Prawo
kierowania dzieckiem, a wigc decydowania o jego trybie zycia,
jest konieczna przestanka ksztattowania jego osobowosci (...
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kierowanie dzieckiem obejmuje regulowanie jego trybu zycia,
kontrolowanie, w jakim przebywa ono towarzystwie, jak spe-
dza czas, jakim oddaje si¢ rozrywkom, jaka czytuje literature,
na jakie filmy uczeszcza, wreszcie pilnowanie, aby dziecko na-
lezycie wypetniato swoje obowiazki, w tym obowiazek nauki
itp.”%; ,Nakaz ochrony dziecka przed niebezpieczeristwami obej-
muje wszelkie niebezpieczenstwa, tak fizyczne, jak tez ducho-
we, a takze niezaleznie od tego, jakie jest Zrodlo zagrozenia.
Jest to wiec ochrona przed osobami trzecimi (..), przed ztym
towarzystwem (...), wreszcie przed niebezpieczenstwami nie-
zaleznymi od cztowieka™. (10) To dziesiata wazna krytyczna
uwaga. Nie ma »praw seksualnych« - jest zatroskanie rodzi-
cow o dziecko!

1 ].Ignatowicz. Wiadza rodzicielska. W: Kodeks rodzinny i opickuriczy. Red. K. Pietrzy-
kowski. Warszawa 2003 s. 814.
2 Tamze.
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8. Fatszywe, bo niepelne rozumienie mitosci

Zgodnie z definicja edukacji seksualnej, zawarta w tym doku-
mencie, jej podstawowym celem ,jest skupienie si¢ na seksual-
nosci jako pozytywnym ludzkim potencjale i zZrédle satysfakcji
i przyjemnosci” (s. 20). Trzeba jednak zaznaczy<, ze zaktamu-
je ona rzeczywistosé, bo winna wzia¢ pod uwage i wynikac
z analizy piciowosci cztowieka (osoby). Samo skupienie si¢ na
ludzkiej seksualnosci jeszcze nie wychowuje cztowieka, ani
nie wychowuje mitoscil. Pomija si¢ tu na przyktad zagadnienie
celu, ktoremu stuzy w zyciu ludzkim ptciowosc. (11) To jedena-
sta wazna krytyczna uwaga: ,Zalozeniem lezacym u podstaw
tego rodzaju edukacji jest traktowanie dziatania ptciowego wy-
tacznie jako srodka zadowolenia czy przyjemnosci oraz satys-
fakcji emocjonalnej, ktore sa tu przedstawiane jako »nalezace
sie« cztowiekowi, a zatem nie tylko nie wymagaja kierowania,
ale sa po prostu niesterowalne, kierowane emocjami. Zwolen-
nicy takich pogladéw nie biora pod uwage faktu, ze dozna-
nia seksualne rodza prawdziwe uzaleznienie, okaleczajac dana
osobe emocjonalnie. Cztowiek uzalezniony nie jest zdolny do
wchodzenia w glebsze wiezi miedzyosobowe, traktuje druga
osobe jako srodek do zaspokojenia wlasnych potrzeb, co jest
postawa naganna. Sprowadza si¢ bowiem ona do traktowania
osoby jako rzeczy, jako »czegos«, a nie »kogos«, co mysliciele
nazywaja »reifikacja«. Czyli uprzedmiotowieniem cztowieka™.
Tak wiec edukacja seksualna nie jest wychowawcza, nie przy-
czynia si¢ do ucziowieczenia cztowieka, a wiec nie moze by¢
przedmiotem szkolnym, gdzie nie tylko nie edukuje si¢ czto-
wieka, ale i nie wychowuje.

Nie mozna prowadzi¢ cztowieka ku ubdstwieniu ludzkiej
seksualnosci i zatrzymaniu si¢ na niej. Ludzka seksualnos¢
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faktycznie stanowi potencjal, ale, jak wynika z samego znacze-
nia stowa »potencjat«, musi si¢ ona rozwijac, a nie zatrzymac,
zapetli¢ na sobie, na wlasnej satysfakcji i przyjemnosci, bo
wowczas mamy do czynienia z hedonigmem (utylitaryzmem),
czyli ,uznaniem samej przyjemnosci za jedyne lub najwigksze
dobro, ktéremu wszystko inne w dziataniu cztowieka i spote-
czenstwa ludzkiego winno by¢ podporzadkowane. Tymczasem
przyjemnos$c¢ sama nie jest dobrem jedynym, nie jest tez wiasci-
wym celem dziatania czlowieka (...). Widaé dos¢ przejrzyscie,
jak przy zatozeniach utylitaryzmu nastawienie subiektywne
w rozumieniu dobra (dobro - przyjemnosc) prowadzi prosta
droga do - moze nawet nie programowanego - egoizmu”3. Jest
to wiec traktowanie (ostatecznie) siebie lub innych jako przed-
miotu i zatrzymaniem si¢ w rozwoju.

1 K. Wojtyta. Mitos¢ i odpowiedzialnosc. [Wyd. 3]. Lublin 1982 s. 123-125.

2 K. Meissner. Plciowos¢ czlowicka w kontekscie wychowania osoby ludzkiej. Poznan
2017 s. 13; podkr. moje: M. M.

3 Wojtyla. Mifosc i odpowiedzialnosc s. 38, 40.
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9. Wychowanie ptciowe:
od poczatku do roli ojca i matki

O bezradnosci moralnej i bezwtadzie moralnym Autora do-
kumentu dowodzi potaczenie refleksji historycznej nad edu-
kacja seksualng w szkotach z przyjeciem jako dobra rozwoju
i szerokiego dostepu ,do nowoczesnych i skutecznych me-
tod antykoncepcji, zwilaszcza tabletek antykoncepcyjnych”
i legalizacji ,zabiegéw przerywania ciazy” (s. 11), co wiecej te
praktyki traktuje jako ,nowoczesne metody, [ktore] przyczy-
nity sie do catkowicie nowych mozliwosci oddzielenia wspot-
zycia seksualnego od prokreacji” (s. 11). Na tych podstawach
buduje si¢ edukacj¢ seksualng w szkotach. (12) To dwunasta
wazna krytyczna uwaga: Prowadzi to do tego, ze ,model me-
skosci ksztattowany jest gtdwnie w odniesieniu do relacji mez-
czyzna-kobieta, a nie w odniesieniu do funkgji rodzicielskiej,
czyli do relacji ojciec-dziecko. Przedmiotem troski, a nawet
pewnego rodzaju leku, jest to, co fizycznie rozni mezczyzne
i kobiete. Mozna to okresli¢ mianem niepokoju zwigzanego
z plciowym zréznicowaniem ciata. Wyrazem tego niepokoju
sa liczne publikacje tzw. uswiadamiajgce i programy tzw. wy-
chowania seksualnego, w ktérych daje sie¢ zauwazy¢ skoncen-
trowanie autora na szczegoélach dotyczacych budowy ciata
i stosunku seksualnego, podczas gdy funkcja rodzicielska,
a wiec w najscislejszym znaczeniu piciowa, ukazana jest jako
zagrozenie dla dziatajacych seksualnie, ktora albo trzeba od-
sunad, albo si¢ przed nia bronic czy zabezpieczyc¢ - jak przed
choroba. Takie ujmowanie prowadzi do okaleczenia doswiad-
czenia meskosci przez przeciwstawienie jej relacji rodziciel-
skiej. Model meskosci utworzony na podstawie takiej lekowej
postawy zupelnie nie odpowiada potrzebom dziecka. Nie-
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trwato$¢ wspotczesnych matzenstw przemawia tez za tym,
ze sama relacja mezczyzna-kobieta, ksztattowana na podsta-
wie takiego nasyconego lgkiem modelu meskosci, nie moze
sie przeksztalci¢ w harmonijna relacje maz-zona”. Na tym
bowiem polega wychowanie do matzenstwa i rodziny, ze od
wczesnych lat dzieciecych chtopiec powinien sobie zdawaé
sprawe z tego, ze w przysziosci moze zosta¢ ojcem, a dziew-
czynka ma mozliwosc¢ bycia matka. Ciato chtopca jest bowiem
faktycznie cialem ojca, a ciato dziewczynki - ciatem matki!

1 K. W. Meissner. Ojciec - potrzeby dziecka a wzorzec meskosci. W: Oblicza ojcostwa.
Red. D. Kornas-Biela. Lublin 2001 s. 197-198.
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10. Dziecko nie jest zwierzeciem

Chcialbym jeszcze raz wroci¢ do uwag zwigzanych z bezrad-
nosciag moralng i bezwladem moralnym Autora dokumentu.
Napisatem, ze o tym dowodzi potaczenie refleksji historycznej
nad edukacja seksualng w szkotach z przyjeciem jako dobra
rozwoju i szerokiego dostepu ,do nowoczesnych i skutecz-
nych metod antykoncepcji, zwlaszcza tabletek antykoncep-
cyjnych” i legalizacji ,zabiegéw przerywania ciazy” (s. 11), co
wiecej te praktyki traktuje jako ,nowoczesne metody, [ktore]
przyczynity sie do catkowicie nowych mozliwosci oddzielenia
wspotzycia seksualnego od prokreacji” (s. 11). Jak wiemy, ta-
bletki antykoncepcyjne, ktére podaje si¢ dzi§ mtodziezy maja
takze dziatanie poronne. (13) To trzynasta wazna krytycz-
na uwaga: Fakty nie sa przez Autora dokumentu o edukacji
seksualnej dzieci i mtodziezy napietnowane jako zto moralne
i dziatanie prowadzace do niszczenia zdrowia dzieci, jak i de-
generacji tak stosujacego te praktyki, jak i jego ofiare, co wigcej
w swojej glupocie przedstawia si¢ te metody jako nowoczesne.
Trzeba wyraznie, cho¢ krotko, podkresli¢, ze ,kazda postac
postepowania antykoncepcyjnego wiaze si¢ z frustracja gle-
bokich potrzeb emocjonalnych. Kazda za$ frustracja prowa-
dzi do agresji. Agresja skierowana przeciw dziecku poczetemu
jest miarg frustracji w zyciu seksualnym. Stosunki antykon-
cepcyjne sa nie tyle wyzwoleniem, ile raczej wyrazem nieustan-
nego leku”!. Pomijanie tej prawdy nalezy okresli¢ mianem ktam-
stwa, stosowanym przez Autora dokumentu o edukacji seksu-
alnej dzieci i mtodziezy. Skoro jest klamstwem, to nie moze
by¢ wprowadzane do szkdl, gdzie uczy si¢ prawdy: ,Wartos¢
instytucji malzenstwa polega m.in. na tym, Ze usprawiedliwia
ona fakt wspétzycia seksualnego mezczyzny i kobiety (...). Dla-
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tego malzenstwo ludzkie jest »stanem« (stan matzenski), czyli
instytucja stafq stwarzajaca na cale zycie ramy wspotistnienia
mezczyzny i kobiety. Ramy te nie sa oczywiscie wypetnione
samymi faktami wspotzycia piciowego (..). Fakty wspoétzycia
plciowego posiadaja wsrod nich wiasna specyfike i osobne
znaczenie, pozostaja bowiem w szczegdlnym zwigzku z roz-
wojem mitosci 0séb (...). We wspotzyciu malzenskim mezczy-
zny i kobiety dokonuje si¢ wigc spotkanie dwoch porzadkow:
porzadku natury zmierzajacego ku rozrodczosci oraz porzad-
ku osobowego, ktory wyraza si¢ w mitosci oséb i dazy do jak
najpetniejszej jej realizacji. Tych dwoch porzadkow niepodob-
na rozdzieli¢, jeden zalezy od drugiego, w szczegdlnej mierze
odniesienie do rozrodczosci (procreatio) warunkuje realizacje
mitosci. W Swiecie zwierzecym istnieje tylko rozrodczos¢, kto-
re realizuje si¢ na drodze instynktu. Nie ma tam 0sob (...)".
Dokument traktuje dziecko jako zwierze!

1 K. Meissner. Pciowosc i czystosc. Poznan 2004 s, 48.
2 K. Wojtyta. Mitosc i odpowiedzialnosc. [Wyd. 3]. Lublin 1982 s. 201-202, 203-204.

28



11. Wychowanie do rodzicielstwa

Podjety temat dotyczacy nowoczesnych i skutecznych metod
antykoncepcji, czyli hormonalnego rozbicia organizmu ko-
biety, legalizacji zabiegow przerywania ciazy, czyli zabijania
nienarodzonych, i oddzielenia wspoétzycia seksualnego od
prokreacji, ktére stanowia fundament, dokumentu o edukacji
seksualnej dzieci i mtodziezy, jest bardzo wazny i wymaga do-
petnienia.

Cztowiek, ktéry poddaje swe zachowanie i dziatanie tym
»nowoczesnym metodom« zaktamuje w sobie ,obraz Bozy”,
bo zostat stworzony przez Stwoérce, by kontynuowac dzie-
lo stworzenia, do prokreacji, a wigc rodzenia, przenoszenia
z pokolenia na pokolenie obrazu Bozego. Jesli tego nie czyni,
tym samym przyczynia si¢ do zatamania ekologicznego po-
rzadku w $wiecie. (14) To czternasta wazna krytyczna uwaga:
,Kiedy mezczyzna i kobieta w ramach malzenstwa wybieraja
$wiadomie i dobrowolnie wspoétzycie piciowe, wowczas wraz
z nim wybieraja rownoczesnie mozliwosé prokreacji, wybiera-
ja udziat w stwarzaniu (...), gdy swiadomie tacza w swym po-
stepowaniu jedno i drugie. Tutaj wtasnie wytania si¢ problem
rodzicielstwa (...). Rozrodczos¢ wiaze si¢ z biologiczna ptodno-
Scia (..). Cztowiek jednak jest osoba i dlatego prosty, naturalny
fakt stawania si¢ ojcem i matka posiada znaczenie giebsze:
nie tylko »przyrodnicze«, ale réwniez osobowe {...). Wspoétzy-
cie plciowe mezczyzny i kobiety w matzenstwie wtedy tylko
posiada pelng wartos¢ zjednoczenia osobowego, kiedy zawie-
ra si¢ w nim swiadoma akceptacje mozliwosci rodzicielstwa”™.
Oznacza to, Ze malzenstwo jest instytucja mitosci i ptodnosci;
ptodnosci odpowiedzialnej i odpowiedzialnego rodzicielstwa,
ktore odrzucaja stosowanie takich dziatan, ktére, przewidujac
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zblizenie maltzenskie, w jego czasie lub po wspotzyciu ,miaty-
by za cel uniemozliwienie poczecia lub prowadzitoby do te-
g0, a ktore kieruja si¢ ku moralnej dopuszczalnosci korzysta-
nia z okreséw nieptodnosci zony. W ten sposob realizowana
powsciagliwos¢ okresowa, stosowana ze stusznych przyczyn
stanowi sposob zycia zgodny z czystoscia malzenska. Badz
wspolpracownikiem Boga Stworcy! Chron mitosé matzernska!

1 K. Wojtyta. Mitos¢ i odpowiedzialnosc. [Wyd. 3]. Lublin 1982 s. 204-205.
2 Pawel V1. Encyklika Papieza Pawta VI »Humane vitae« O zasadach moralnych w dzie-
dzinie przekazywania 2ycia ludzkiego art. 14. Krakow 1968 s. 10.
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12. Brak wezwania do mitosci oblubieniczej

Interesujace, ze w dokumencie o edukacji seksualnej nie pada
stowo mitosc. (15) To pigtnasta wazna krytyczna uwaga: Pisze
sie natomiast o seksualnosci, zdrowiu seksualnym, prawach
seksualnych. Jest to znamienne i zrozumiate, bo tam gdzie
prowadzi sie¢ do grzechu, nieproszonym gosciem jest mitosc.
Mitosc jest intruzem. Mitos¢ nie pasuje do tej »uktadanki«, bo
jest z Boga (1] 4, 7 b) i Bog jest mitoscia (1] 4, 14 c). Swiety
Jan Pawet II $wiadczy: ,Bég stworzyt cztowieka na swoj obraz
i podobienstwo; powotujac go do istnienia z mifosci, powotat
go jednoczesnie do mitosci (...). Objawienie chrzescijariskie zna
dwa wlasciwe sposoby urzeczywistniania powotania osoby
ludzkiej - w jej jednosci wewnetrznej — do mitosci: matzenstwo
i dziewictwo™l. Na strazy spelnienia tego powotania wspiera
dzieci i mtodziez w ich integralnym rozwoju cnota wstrzemiez-
liwosci (abstynencji), ktora Autor dokumentu odrzuca (s. 15).
(16) To szesnasta wazna krytyczna uwaga: Istota wstrzemiez-
liwosci seksualnej wiaze si¢ z wychowaniem dzieci i mtodzie-
zy do malzenstwa i rodziny jako dobrowolnego i §wiadomego
powstrzymania si¢ od zycia plciowego z tej racji, ze dojrzatosc
plciowa organizmu nie réwna si¢ jego dojrzatosci psychicznej
czy fizycznej: ,Pojawienie si¢ cech tej dojrzatosci w postaci
owtosienia, polucji, silnego rozwoju fizycznego czy okreséw
podniecen, ktorych chtopiec w poprzednich okresach swego
zycia nie odczuwal, jest tylko dowodem rozwoju kanalikow
nasiennych, produkujacych meskie plemniki™. Natomiast,
wystepujaca w naszym spoteczenstwie wzmozona pornogra-
fia, upadek moralnosci, propagowanie i narzucanie mtodym
tak zwanych praw seksualnych tworza stan wysokiego i cho-
robliwego napigcia seksualnego, ktére miodziez wyladowuje
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po linii najmniejszego oporu. Niestety, podkreslanie przez
Autora dokumentu adolescencji jako zgody na podejmowanie
zycia seksualnego (s. 11), swiadczy o swiadomym wypaczaniu
znaczenia tego etapu zycia, w ktérym organizm przygotowuje
czynnoéci rozrodcze, rozwdj szkieletu, muskulatury, moézgu
(trwa on do 24. roku zycia). Promowanie bezwladu moralnego
w dziedzinie zycia seksualnego dzieci i mlodziezy swiadczy
o streczycielstwie osoby wyuzdane;j!

1 Jan Pawet 1. Adhortacja apostolska »Familiaris consortio« [..] O zadaniach rodziny
chrzescijariskiej w Swiecie wspotczesnym art. 11. Citta del Vaticano 1981 s. 18-19.
2 'W. Okonski. Wielka tajemnica. Wyd. 3 rozszerzone. Londyn [1957] s. 141.
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13. Odrzucenie czystosci

W dokumencie o Standardach edukacji seksualnej w Europie nie
pada tez stowo czystos¢. (17) To siedemnasta wazna krytyczna
uwaga. W tego typu publikacji, gdzie programuje si¢ rozwia-
zlos¢ seksualng dzieci i mlodziezy i w tym kierunku postepuje
edukacja, ktéra nie poddaje moralnej ocenie (bezwtad moral-
ny) zaburzen seksualnych, takich jak: homo- i biseksualizm,
masturbacja oraz praktyk sadomasochistycznych, co wigcej
przedstawia je najmiodszym jako rézne formy »ekspresji sek-
sualnej«, nie dziwi: ,Cztowiek nie chce uzna¢ ogromnej warto-
Sci, jaka dla ludzkiej milosci posiada czystos¢, wowczas, gdy
nie chce uznac petnej i obiektywnej prawdy o mitosci kobiety
i mezczyzny, podstawiajac na jej miejsce subiektywistyczna
fikcje (...). Pelnego sensu cnoty czystosci nie sposéb pojag, je-
$li sie nie rozumie mitosci jako funkcji odniesienia osoby do
osoby, funkcji nastawionej na zjednoczenie 0sob (...). Dopie-
ro w cnocie mitosci realizuja si¢ obiektywne wymagania nor-
my personalistycznej, ktora zada witasnie »mitowania« osoby,
a odrzuca jakiekolwiek jej »uzywanie« (...). Cnota ta usprawnia
wole, a przede wszystkim sama wtadze pozadania do opano-
wywania zmystowych poruszen (...). Czystos¢ nie prowadzi do
pogardy ciala, zawiera w sobie natomiast pewna pokore ciata
(...). Ciato ludzkie winno by¢ »pokorne« wobec tej wielkosci,
jaka jest osoba; jest to prawdziwa i definitywna wielko$¢ czto-
wieka. Précz tego ciato ludzkie winno byc¢ »pokorne« wobec tej
wielkosci, jaka jest mitos¢, pokorne, tzn. rowniez podporzad-
kowane jej. Czystosé do tego wlasnie si¢ przyczynia. W braku
czystosci »ciato« nie jest podporzadkowane mitosci prawdzi-
Wwej, wrecz przeciwnie — stara si€ jej narzuci¢ swoje »prawa«
i poddac ja sobie: samo uzycie cielesne oparte na intensyw-
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nym wspotprzezywaniu wartosci sexsus przejmuje na siebie
istotna osobowa role mitosci i w ten sposéb ja wlasnie unice-
stwia. Dlatego potrzeba pokory ciata. Powinno ono réwniez
by¢ pokorne wobec wielkiej sprawy ludzkiego szczgscia (...
moze [bowiem] »cialo« — jesli nie jest »pokorne«, podporzad-
kowane petnej prawdzie o szczesciu cztowieka - przestonic te
ostateczna jego wizje szczescia osoby ludzkiej w zjednoczeniu
z osobowym Bogiem”!.

1 K. Wojtyta. Mitos¢ i odpowiedzialnosc. [Wyd. 3]. Lublin 1982 s. 150-151, 152, 155-
-156.
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14. Piekno mitosci czystej

Obok antropologicznego uzasadnienia czystosci $w. Jan Pa-
wel II przedstawit takze jej racje teologiczne. Sposréd wielu
ujec, wybraliSmy z jego nauczania katechetycznego to, w kto-
rym faczy cnote czystosci z wezwaniem do swigtosci, opartym
(miedzy innymi) na przepowiadaniu sw. Pawla w Pierwszym Li-
Scie do Tesaloniczan: ,Albowiem wola Boza jest wasze uswigce-
nie: powstrzymywanie si¢ od rozpusty, aby kazdy umiat utrzy-
mywaé ciato wlasne w swigtosci 1 we czci, a nie w pozadliwej
namietnosci, jak to czynia nie znajacy Boga poganie (..). Nie
powotat nas Bég do nieczystosci, ale do swigtosci. A wiec kto
[to] odrzuca, nie czlowieka odrzuca, lecz Boga, ktdry przeciez
daje wam swego Ducha Swigtego” (4, 3 - 9).

,Czysto$¢ — w nauczaniu Papieza - wyraza si¢ w tym, ze
czlowiek »umie utrzymac wlasne ciato w swigtosci i we czci,
a nie w pozadliwej namietnosci« (...). A wiec przede wszystkim
- czystos¢ jest »umiejetnoscia« — czyli mowiac w tradycyjnym
jezyku antropologii i etyki: sprawnoscia. I w tym znaczeniu
cnota (...). Aby byc¢ taka umiejetnoscia, czyli sprawnoscia,
czystos¢ musi by¢ zakorzeniona oczywiscie w woli, w same;j
podstawie ludzkiego chcenia i sSwiadomego dziatania (...). Czy-
sto$¢ w tym ujeciu polega przede wszystkim na powsciaganiu
poruszen pozadania zmystowego, ktére ma za przedmiot to,
co w cztowieku cielesne i ptciowe. Czystosc¢ jest odmiang cno-
ty wstrzemiezliwosci (...). Sam tekst Pawtowy skierowuje nasza
uwage na jeszcze inna funkcje cnoty czystosci (..). Oto zada-
niem czystosci (...) jest nie tylko (i nie tyle) »powstrzymanie si¢
od rozpusty« oraz od tego, co do niej prowadzi - a wigc od
»pozadliwej namietnosci« — ale jest nim rownoczesnie »utrzy-
manie ciata - wilasnego«, a posrednio réwniez »cudzego«
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- »w $wietosci i we czci«. Te dwie funkcje: »powstrzymanie«
i »utrzymanie« sa ze soba $cisle powiazane i wzajemnie od
siebie uzaleznione. O ile bowiem nie mozna »utrzymac ciala
w swigtosci, jesli brak jest owego »powstrzymania sie od ...
pozadliwej namietnosci« (...), o tyle réwnoczesnie mozna przy-
jac, ze »utrzymanie ciata (wlasnego i posrednio - cudzego)«
w Swigtosci i we czci nadaje wlasciwy sens i whasciwa wartosé
owemu »powstrzymaniu«”,

1 Jan Pawel I. Mezczyznaq i niewiasta stworzyl ich. Odkupienie ciala a sakramentalnosé
matzenstwa. Citta del Vaticano 1986 s. 216-217.
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Zakonczenie
Holizm, czy postulat integrac;ji?

Terminem, ktéry dosc czesto pojawia sie w tekscie wprowadzaja-
cym Standardy edukacji seksualnej w Europie jest »holizm« Wska-
zuje sig, ze ,podejscie holistyczne opiera si¢ na rozumieniu
seksualnosci jako wymiaru czlowieczenstwa” (s. 5), wystepuje
pojecie ,holistyczna edukacja seksualna” (s. 15, 27) lub infor-
muje si¢ czytelnika o tym, ze ,holistyczna edukacja seksualna
dotyczy wielu zagadnien zwiazanych z aspektami fizycznymi,
emocjonalnymi, spotecznymi i kulturowymi” (s. 29), cho¢ nie
wymienia si¢ z jakimi, i ogranicza si¢ je tylko do czterech, za-
pominajac o religii. Zreszta, o religii w ogdle nie wspomina sie
w tym dokumencie, bo religia broni cztowieka przed zreduko-
waniem go do poziomu $wiata/materii.

Wyjasniajac pojecie holizmu, wskazuje sig, ze jest to ,filo-
zoficzne stanowisko finalistyczne, gloszace nadrzednosé na-
cechowanej dynamiczna tworczoscia catosci w stosunku do
jej czesci, a cechy tej catosci nie sa wynikiem sumowania cech
czesci. Calos¢ stanowi immanentny (..) lub transcendentny
(-.) cel, stad ujecie $wiata jest catosciowe”. Pod znakiem za-
pytania stawia holizm jego asocjacje z ideologicznymi i poli-
tycznymi postawami rozwoju ideologii totalitarnej (rasizmem
lub faszyzmem), tak zwanej ewolucji, marksizmu (z jego pod-
kresleniem »catosci« i »totalnosci«)? ,Holizm upada, poniewaz
nie istnieja zadne prawa spoteczne, wyjasniajace poszczegol-
ne fakty spoteczne™.

W ujeciu holistycznym cztowiek jest jednoscia psycho-
Aizyczna, doswiadcza swiata »calym sobas, rozwija swe moz-
liwosci rozumienia i dziatania w procesie calosciowej integra-
cji bodzcow zewnetrznych i wewnetrznych przezy¢. Zwolen-
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nicy holizmu w edukacji podkreslaja, ze obecny stan wiedzy
o $wiecie i poziom rozwoju cywilizacji technologicznej wykra-
czaja daleko poza program nauczania jakiejkolwiek uczelni.
Jednoczesnie nauka nie wyjasnia $wiata na tyle, by dawato to
cztowiekowi poczucie sensu i bezpieczenstwa; przy tym szko-
ta i tak nie potrafi zreferowaé aktualnego stanu wiedzy na te-
mat np. biegunowosci dobra i zta. Biegunowo$s¢ jest zaréwno
przeciwienstwem, jak i braniem udziatu, jest przeciwienstwem
jednosci (..). Nauczyciel jest wciaz konfrontowany na nowo
z biegunowa natura dziecka™.

Pozostaje wigc integracja, w ktorej do glosu dochodzi per-
spektywa biospoteczna powiazana z rozwojem duchowym/
religijnym/moralnym dziecka, pozostajaca w opozycji wobec
perspektywy socjo-kulturowej i socjo-biologiczne;j.

1 Z. Hajduk. Holizm. W: Powszechna encyklopedia filozofii. T. 4: Go - Iq. Red. M. A.
Krapiec, A. Maryniarczyk. Lublin 2003 s. 549-550. ,Holistycznie rozpatrywane sa
nie tylko zjawiska biotyczne, ale i fizyczne, psychiczne, spoteczne oraz konstruk-
ty pojeciowe” (tamze s. 550).

2 ].Surzykiewicz. Holizm. W: Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku. T. 2: G - £. Red.

T. Pilch. Warszawa 2003 s. 236, 239.

Tamze s. 240.

4 Tamzes. 241, 242.
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